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Qara-Hasanlu is an area that, due to its location in the middle of the 

Ardabil plain, is of great importance in the archaeological studies of the 
region. During the archeological exploration in this area, various examples of 
pottery finds were obtained, which have not been researched so far. Advanced 
research based on library and field studies; It seeks to introduce, typology and 
relative chronology of the pottery of the mentioned area through the study of 
pottery obtained from the results of Qara-Hasanlu excavation and their 
comparative comparison with other places. The main question of this research 
is posed as follows; According to the variety of pottery types and matching 
them with other areas, the chronology of the pottery of this area reaches which 
period? The research findings show that its pottery includes all kinds of bowls, 
jars, Cebu, pot and pot, which are among the pottery of Iron I and II and 
historical period (Ashkan). The pottery of this area has similar types with 
other regional and extra-regional areas, including the north and northwest of 
Iran. Finally, according to the other cultural data obtained, the relative 
chronology of the site can be interpreted in such a way that this site was 
probably settled for the first time during the Iron Age I and II and after a gap 
period. Once upon a time, Parthian people turned this place into a ritual place 
by building an adobe platform on this hill and settled in this area temporarily 
and in some seasons. 
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واسطۀ قرارگیري در میانۀ دشت اردبیل، از اهمیت زیادي در ي است که به ا محوطه از جمله    حسنلو ره 
کاوش  شناس باستان مطالعات   ضمن  است.  برخوردار  منطقه  محوطه،  شناسباستان ی  این  در  ي ها نمونه ی 

ي سفالی به دست آمده که تاکنون پژوهشی در ارتباط با آنها صورت نگرفته است. در این ها افته متنوعی از ی 
پژوهش   مطالعات    رو   ش ی پ راستا،  مطالعۀ ا کتابخانه براساس  طریق  از  تا  است  آن  پی  در  میدانی،  و  ي 

ی شناس گونه و مقایسۀ تطبیقی آنها با دیگر نقاط، به معرفی،    حسنلو قره ي حاصل از نتایج کاوش  ها نه ی سفال 
مطرح   صورتن یبد ي شاخص محوطه مذکور بپردازد. سؤال اصلی این پژوهش  ها سفال ي نسبی  نگار گاه و  
ي این ها سفال ي  نگار گاه ي دیگر،  ها محوطه ي سفالی و تطبیق آنها با  ها گونه که با توجه به تنوع    گرددی م 

ي آن شامل انواع کاسه، کوزه، سبو، ها سفال   دهدی م ي پژوهش نشان  ها افته ی  ؟رسد ی م محوطه به کدام دوره  
ي این ها سفال و دوران تاریخی (اشکانی) قرار دارند.    IIو    Iي آهن  ها نه ی سفال دیگ و خمره بوده که در زمره  

ي از جمله حوزة شمال و شمال ا فرامنطقه ي و  ا منطقه ي ها محوطه ي مشابهی با سایر ها گونه محوطه داراي  
ي نسبی محوطه نگار گاه   توان ی م آمده،  دست ي فرهنگی به هاداده غرب ایران هستند. درنهایت با توجه به سایر  

به احتمال براي نخستین بار مورد استقرار   IIو    Iرا بدین شکل تفسیر نمود که این محوطه در طی عصر آهن  
کان قرار گرفته و پس از یک دوره گپ زمانی، مردمان پارتی با بنا نهادن سکوي خشتی روي این تپه، این م 

 .اند افته صورت موقت و در برخی از فصول، در این محوطه استقرار یرا به محلی آیینی تبدیل نموده و به 
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 مقدمه   - 1

مطالعات   بیشتر  اینکه  به  توجه  ی  شناس باستان با 
  ها گورستان و    ها قلعه گرفته در منطقۀ اردبیل، مبتنی بر  صورت 

روي  ها ه ی لا و    ها نهشته با   بر  کاوش  بوده،  کم  فرهنگی  ي 
بخش    تواند ی م ،  اند آمده به وجود    ها دشت یی که در  ها محوطه 

در ارتباط با ادوار    خصوصاً بیشتري از خلأهاي مطالعاتی موجود،  
پیش از تاریخی، خصوصاً عصر آهن و دوران تاریخی در منطقه  

دلیل  را جبران نماید. این بدان معنی است که در این منطقه، به 
ماهیت مواد و مدارك مورد مطالعه که معمولاً مربوط به قلاع و  

توالی    ها گورستان  از  روشن  و  دقیق  تصویري  ي  نگار ه ی لا بوده، 
ي استقراري که ماهیت و نحوة گذار در دورة پیش از  ها محوطه 

نیست.  موجود  کند،  تبیین  را  جمله  حسنلو  قره   تاریخ  از 
در میانۀ دشت اردبیل،  واسطه قرارگیري  به   یی است که ها محوطه 

ی منطقه برخوردار  شناس باستان از اهمیت زیادي در مطالعات  
این است  دارابودن    .  و  وسعت  به  توجه  با  ي  ها انباشت محوطه 

ي باستانی این محوطه و همچنین با توجه به  ها ه ی لا زیادي از  
ي فرهنگی آن، هر سه دورة مفرغ  ها نهشته اینکه آثار سطحی و  

در ارتباط با    تواند ی م ،  رد ی گ ی م و آهن و دوران اشکانی را در بر  
میزان  ها ی ژگ ی و شدن  روشن  استقراري،  الگوهاي  فرهنگی،  ي 
ي فرهنگی این منطقه (دشت اردبیل) با دیگر نواحی،  ها تفاوت 

کند.   خصوصاً شایانی  کمک  و...  ارومیه  دریاچۀ  ضمن    حوزة 
در   تپۀ  ها بخش کاوش  مختلف  مختلف  قره ي  قطعات  حسنلو، 

از منظر فرمی،    ها افته سفالی شناسایی گشت که مطالعۀ این ی 
و...   نقوش  ادوار    ن ی تر مهم ة  کنند روشن   تواند ی م تکنیک، 

استقراري در این سایت باستانی باشد. در این راستا مقالۀ حاضر،  
،  حسنلو قره ي سفالی محوطۀ  ها گونه پژوهشی است در باب انواع  

ي آنها، به بررسی  بند طبقه و   ها نه ی سفال که در آن ضمن معرفی  
و   روابط  به  آنها،  تزئینات  و  فرهنگی  ها برهمکنش نقوش  ي 

با سایر    ها نه ی سفال و مقایسه تطبیقی    ها محوطه با سایر    حسنلو قره 
 نقاط دیگر پرداخته است. 

 ي پژوهش ها پرسش   - 1- 1
این است که به پرسش پژوهش   ذیل پاسخ    ي ها حاضر بر 

از نظر گونه و تکنیک ساخت در   حسنلو قره ي  ها سفال .  1 دهد: 

ي سفالی  ها گونه . با توجه به تنوع 2؟  رند ی گ ی م چند گروه جاي  
با   آنها  تطبیق  دیگر،  ها محوطه و  این  ها سفال ي  نگار گاه ي  ي 

 ؟ رسد ی م محوطه، به کدام دوره  

 روش پژوهش   - 1-2
توصیفی    رو   ش ی پ پژوهش   روش  با    – براساس  و  تحلیلی 

این    ها داده رویکرد تطبیقی صورت گرفته است. گردآوري   در 
ي و میدانی انجام شد. براي انجام  ا کتابخانه پژوهش به دو صورت  

از   و  ها داده آن  سفالی  محوطۀ  شناس باستان ي  ها گزارش ي  ی 
ي سفالی در  ها نمونه استفاده گردیده است. انتخاب    حسنلو قره 

ي غیراحتمالی از نوع پیشامدي  بردار نمونه این پژوهش به روش  
ي مورد بررسی،  ها نمونه ساده صورت پذیرفته است. براي مطالعه  

 . قطعه انتخاب گردید   100
 

 پیشینۀ پژوهش   - 2
شناختی این محوطه، مطالعۀ خاصی  قبل از کاوش باستان 

حال   این  با  است.  نگرفته  صورت  محل  این  به    توان ی م در 
ي میدانی که در منطقه انجام گرفته، به  ها پژوهش مطالعات و  

ی در استان  شناخت باستان موارد زیر اشاره کرد: اولین مطالعات  
نخستین بار  خارجی انجام گرفت.    شناسان باستان اردبیل توسط  
میلادي ژاك دمورگان در    1901تا    1889  ي ها در فاصله سال 

اطراف شهر نمین در چندین گورستان که داراي گورهاي چهار  
گورها در کنار روستاي    نمود. این کاوش    ، خرسنگی بود   ۀ چین 
تاش   ، ، چیلاخانه دره ی سول  چاقالادره،  لرداغی،    کوپرو، وجالیک، 

خورخور، ی ن ی زم حسن  پوري    ،  چیرچیر  و    بودند چیرچیر 
 )DeMorgan, 1905 (  اطراف در  نیز  شیفر  دمورگان،  از  پس   .

در   کاوش  با  و  پرداخت  بررسی  و  مطالعه  به  اردبیل  دشت 
  (ق.م)   15و    14، تاریخ سده  اولر آق ی و  ن ی زم حسن ي  ها گورستان 

این   براي  داد    ها گورستان را  .  ) Schaeffer, 1948( پیشنهاد 
ایرانی دانست که    شناس باستان اولین    توان ی م را    فرد کامبخش 
)، در محدودة شهرستان گرمی مطالعات  ش   (هـ.   1344در سال  

شناختی بر روي قبور معروف اشکانی انجام داده و  علمی باستان 
به ي گورخمره ها ن ی تدف  را  ا اي  بارز  فرهنگ  نوع  ین  عنوان یک 

 

 

کرد  معرفی  اشکانی  دورة  تدفین  سنن  با  رابطه  در   منطقه 

(Kambakhsh Fard, 1998)  . سال    ی برن دشت    1978در 
شناختی قرار داد و از وجود  را مورد بررسی باستان   شهر ن گی مش 
دوره   76 آثار  با  گزارش  محوطه  مختلف   ,Burney( داد  هاي 

سال    ). 1979 بررسی    ۀ سس ؤ م   1979- 1968هدف 
  ي آور شناسی آلمان، ولفرام کلایس و استفان کرول، جمع باستان 

در این    . غرب ایران بود   هاي اورارتویی در شمال اطلاعات از قلعه 
از   از تپه   60اثنا بیش  از تاریخ را در طول  محوطه  هاي پیش 

و   میانه  منطقه  و  ماکو  جلفا،  مرند،  ارومیه،  میاندوآب،  مسیر 
اما علاوه بر  ،  ) Edwards, 1983اردبیل مورد بازدید قرار دادند ( 

هاي اخیر نیز مطالعاتی در استان اردبیل  ها، در سال این پژوهش 
شهر  به عمل آمده است. بررسی و پژوهش در قلعۀ کهنه مشگین 

عابدي  کاوش  ) Abdi-Amin, 1997(   ن ی ام   توسط  و  بررسی   ،
  ، ) Hejbari Nobri, 2005( هاي باستانی شهریري نوبري محوطه 

ف  و  شرده و کوتاه بررسی  علیزاده  مغان توسط    آور مدت دشت 
 )Alizadeh & Ur, 2007 ( هاي مرکزي و اقماري  ، بررسی قلعه

 ,Rezaloo & Ayramloo(   رملو ی آ شهر توسط رضالو و  مشگین 

گمانه ،  ) 2014 و  توسط  کاوش  بوینی  قلعۀ  محوطۀ  در  زنی 
هاي مهم این حوزه  از پژوهش )  Tahmasabi, 2015( ی  طهماسب 

ي میدانی  ها پژوهش گذري کوتاه بر مطالعات و  روند.  به شمار می 
نشان  صورت  اردبیل  در دشت  امروزه    دهد ی م گرفته  به  تا  که 

  حسنلو قره ی در ارتباط با تپۀ  شناخت باستان ي  ها ی بررس مطالعه و  

که   نمود  عنوان  باید  همچنین  است.  نگرفته  بیشتر  صورت 
روي    برده نام مطالعات   جز    ها گورستان نیز  به  و  بوده  متمرکز 

وضعیت   از  محدودي،  دشت  ها محوطه مطالعات  استقراري  ي 
اساس،   همین  به  نیست.  دست  در  روشنی  اطلاعات  اردبیل 

روي   بر  مطالعات  اردبیل  ها محوطه تمرکز  استقراري دشت  ي 
 . شود ی م کاملاً احساس  

 

 توصیف و بررسی   - 3

 حسنلو قره تپۀ    - 3-1
در محدودة حریم شهرستان نمین و بر سر    حسنلو قره تپۀ  

جادة اردبیل به شهر آبیگلو و در فاصلۀ یک کیلومتري از جادة  
حسنلو، در درون  ی روستاي قره غرب   شمال کیلومتري    2مذکور و  

با ارتفاع    حسنلو قره ).  1  شکل است ( دشتی وسیع و باز قرار گرفته  
جغرافیایی   1330 موقعیت  در  دریا،  سطح  از   N  متر 

38°15.6286´ E 48°25.7033´    به توجه  با  است.  شده  واقع 
شرکت   عملیات  و    آهن ذوب شروع  مذکور  تپۀ  محدودة  در 

ی  بخش نجات قرارگرفتن تپۀ حسنلو در حریم این شرکت، کاوش  
براي شناسایی محوطه و بررسی    1400این محوطه در بهمن  

  3700توالی فرهنگی آن شروع گشت. وسعت این تپه در حدود  
در   نیز،  اردبیل  دشت  به  نسبت  آن  ارتفاع  و  بوده  مربع  متر 

 .) 4  و   2  و   1ي  ها شکل ( متر است    1بیشترین حد خود در حدود  

 

 
 ) Authors, 2021( لیاردبحسنلو در دشت . نقشۀ استان اردبیل و موقعیت تپۀ قره1شکل 

 



سفالینه‌های محوطه قلعه- قره‌حسنلو، نمین ǀ فریبرز طهماسبی و همکاران 

715

 

 

کرد  معرفی  اشکانی  دورة  تدفین  سنن  با  رابطه  در   منطقه 

(Kambakhsh Fard, 1998)  . سال    ی برن دشت    1978در 
شناختی قرار داد و از وجود  را مورد بررسی باستان   شهر ن گی مش 
دوره   76 آثار  با  گزارش  محوطه  مختلف   ,Burney( داد  هاي 

سال    ). 1979 بررسی    ۀ سس ؤ م   1979- 1968هدف 
  ي آور شناسی آلمان، ولفرام کلایس و استفان کرول، جمع باستان 

در این    . غرب ایران بود   هاي اورارتویی در شمال اطلاعات از قلعه 
از   از تپه   60اثنا بیش  از تاریخ را در طول  محوطه  هاي پیش 

و   میانه  منطقه  و  ماکو  جلفا،  مرند،  ارومیه،  میاندوآب،  مسیر 
اما علاوه بر  ،  ) Edwards, 1983اردبیل مورد بازدید قرار دادند ( 

هاي اخیر نیز مطالعاتی در استان اردبیل  ها، در سال این پژوهش 
شهر  به عمل آمده است. بررسی و پژوهش در قلعۀ کهنه مشگین 

عابدي  کاوش  ) Abdi-Amin, 1997(   ن ی ام   توسط  و  بررسی   ،
  ، ) Hejbari Nobri, 2005( هاي باستانی شهریري نوبري محوطه 

ف  و  شرده و کوتاه بررسی  علیزاده  مغان توسط    آور مدت دشت 
 )Alizadeh & Ur, 2007 ( هاي مرکزي و اقماري  ، بررسی قلعه

 ,Rezaloo & Ayramloo(   رملو ی آ شهر توسط رضالو و  مشگین 

گمانه ،  ) 2014 و  توسط  کاوش  بوینی  قلعۀ  محوطۀ  در  زنی 
هاي مهم این حوزه  از پژوهش )  Tahmasabi, 2015( ی  طهماسب 

ي میدانی  ها پژوهش گذري کوتاه بر مطالعات و  روند.  به شمار می 
نشان  صورت  اردبیل  در دشت  امروزه    دهد ی م گرفته  به  تا  که 

  حسنلو قره ی در ارتباط با تپۀ  شناخت باستان ي  ها ی بررس مطالعه و  

که   نمود  عنوان  باید  همچنین  است.  نگرفته  بیشتر  صورت 
روي    برده نام مطالعات   جز    ها گورستان نیز  به  و  بوده  متمرکز 

وضعیت   از  محدودي،  دشت  ها محوطه مطالعات  استقراري  ي 
اساس،   همین  به  نیست.  دست  در  روشنی  اطلاعات  اردبیل 

روي   بر  مطالعات  اردبیل  ها محوطه تمرکز  استقراري دشت  ي 
 . شود ی م کاملاً احساس  

 

 توصیف و بررسی   - 3

 حسنلو قره تپۀ    - 3-1
در محدودة حریم شهرستان نمین و بر سر    حسنلو قره تپۀ  

جادة اردبیل به شهر آبیگلو و در فاصلۀ یک کیلومتري از جادة  
حسنلو، در درون  ی روستاي قره غرب   شمال کیلومتري    2مذکور و  

با ارتفاع    حسنلو قره ).  1  شکل است ( دشتی وسیع و باز قرار گرفته  
جغرافیایی   1330 موقعیت  در  دریا،  سطح  از   N  متر 

38°15.6286´ E 48°25.7033´    به توجه  با  است.  شده  واقع 
شرکت   عملیات  و    آهن ذوب شروع  مذکور  تپۀ  محدودة  در 

ی  بخش نجات قرارگرفتن تپۀ حسنلو در حریم این شرکت، کاوش  
براي شناسایی محوطه و بررسی    1400این محوطه در بهمن  

  3700توالی فرهنگی آن شروع گشت. وسعت این تپه در حدود  
در   نیز،  اردبیل  دشت  به  نسبت  آن  ارتفاع  و  بوده  مربع  متر 

 .) 4  و   2  و   1ي  ها شکل ( متر است    1بیشترین حد خود در حدود  

 

 
 ) Authors, 2021( لیاردبحسنلو در دشت . نقشۀ استان اردبیل و موقعیت تپۀ قره1شکل 

 



 سال ǀ 43 شمارة ǀ 4 زمستان 1401

716

 

 

 
در دشت اردبیل و فاصلۀ آن با  حسنلوقره. موقعیت محوطۀ 2شکل 

 ) Google Earthشهر اردبیل (
 

 
 ) Google Earth( حسنلوقره. عکس هوایی محوطۀ 3شکل 

 

 
کم در میانۀ دشت اردبیل  نسبتاًحسنلو با ارتفاع . محوطۀ قره4شکل 

)Authors, 2021 ( 
 

 حسنلو قره ي محوطه  نگار ه ی لا   - 3-1-1
محوطۀ   در  کاوش  اصلی  اهداف  از  ،  حسنلو قره یکی 

ي باستانی محوطه مذکور بوده است.  ها ه ی لا ي و توالی  نگار ه ی لا 
نگاري  براي لایه   شده کاوش   ترانشه   اولین   I  ترانشه   راستا   این   در 
لوکوس، شناسایی شد که    10است. در این ترانشه    تپه   این   در 

ادامه   بوده و در  انباشت خاك سطحی  بالاي آن شامل  سطح 
ي متعلق به دوران اشکانی همچنین  ها سفال ي فرهنگی با  ها ه ی لا 

رج متوالی به دست آمد. ساختار خشتی    11ساختاري خشتی با  
  110مذکور که متعلق به سکوي شناسایی شده بوده، از عمق  

سانتیمتري ادامه یافته است.    240سانتیمتري شروع و تا عمق  
، قطعات مختلف سفالی متعلق به  ها خشت در میانۀ بافت این  

با نقوش داغدار مثلثی شناسایی شد    خصوصاً ، IIو   Iعصر آهن 
که نشان از استقرارهاي کهن در این محوطه، قبل از ساخت  
سکو در طی دوره اشکانی است. در ادامۀ کاوش در زیر دیوار  

  ملاط خشتی و پس از برداشت رج نهایی از دیوار مذکور، لایه  
ی ظاهر گردید که در زیر این رج و روي کف زمین  درنگ ی سف 

الیده شده بود. با توجه به نتایج کاوش در این ترانشه مشخص  م 
ي  ها ه ی لا گشت که بر روي سطح این محوطه و پس از برداشت 

رج روي سطح تپه بنا    12  –   11ي خشتی شامل  ا سازه فوقانی،  
ي خشتی سازة  ها رج نهاده شده است. بلافاصله پس از برداشت  

سکو،   رج  آخرین  زیر  در  سفیدرنگ  دوغاب  لایه  و  خشتی 
گشت؛  ها ه ی لا  شناسایی  آن  زیر  در  اردبیل  دشت  رسوبی  ي 

بنابراین بر روي این تپه تنها سازة خشتی بنا نهاده شده است و  
باید گفت که تنها یک دوره معماري در این تپه ایجاد شده است؛  

ي فوقانی و همچنین  ها ه ی لا این درحالی است که قطعات سفالی  
ي در  ا دوره از استقرار دو  نشان    ها خشت قطعات سفالی درون  

 ). 6و    5دارد (شکل  این تپه  
 

 
پس از اتمام کاوش فصل نخست و   حسنلوقره. تصویر محوطۀ 5شکل 

 ) Authors, 2021شدن سکوي خشتی (نمایان

 

 

 
 ) I )Authors, 2021. پلان و برش ترانشه 6شکل 

 

 حسنلو سکوي خشتی تپۀ قره   - 3-1-2
شده در تپۀ  هاي غیرمنقول شناسایی ترین یافته یکی از مهم 

که  قره  ترانشه   باً ی تقر حسنلو  بیشتر  کاوش در  شده،  هاي 
ي رسوبی دشت اردبیل  ها ه ی لا یی از آن شناسایی و از زیر  ها بخش 

بیرون کشیده شد، سکوي خشتی است. این سکوي خشتی که  
با   رج  سه  در  سنگی  پی  با  ساختاري  و    سنگ قلوه شامل 

خشتی بوده، در مرکز این    تماماً ي بزرگ و بدنۀ  ها سنگ قطعه 
ساختارهاي   شناسایی  عدم  به  توجه  با  است.  گرفته  قرار  تپه 

تپۀ مذکور    رسد ی م ي محوطه، به نظر  ها ترانشه معماري در سایر  
ي غیر از سکونتگاه دائمی را در زمان ساخت سکو داشته  کاربر 

کرد    اظهارنظر   توان ی م از آن،    آمده دست به باشد. براساس نقشۀ  
به  تپه  سطح  روي  بر  عظیم  خشتی  سکوي  این  صورت  که 

صورت که سازندگان بنا،  چهارگوش بنا نهاده شده است. بدین 
وسیله  نمودن کف آن به نمودن سطح تپه و آغشته پس از مسطح 

دوغاب سفیدرنگی از آهک، تمام سکو را از رج نخست تا سطح  
به  ی از جنس ماسه و گل بالا  ملاط شت و  کمک خ رویی آن، 

بنا    توان ی م ي سکوي خشتی  ها واره ی د . با توجه به طول  اند آورده 
داراي پلان چهارگوش مربعی دانست. نکتۀ دیگر در    باًی تقر را  

با   از  ها واره ی د ارتباط  استفاده  خشتی،  سکوي  جانبی  ي 
بیرونی آن بندها پشت  بَر  هاست. این سازة بزرگ در هر  یی در 

چهارگوش در فواصل معین است.    بند پشت   5جهت خود داراي  
همانند دیوارة سکو داراي ساختاري با سه رج سنگی    بندها پشت 

و   زیر  ارتفاع  ها رج در  آنهاست.  روي  خشتی  ي  بندها پشت ي 
). در ارتباط با  8و    7شکل  کند ( ی م مذکور با ارتفاع سکو برابري  

داشت   اذعان  باید  نیز  خشتی  عظیم  سکوي  به  کاربري  که 
این   باشد.  بوده  آیینی  جنبۀ  داراي  معماري  اثر  این  احتمال 

ي موجود روي  ها ن ی تدف کاربري را شاید بتوان از طریق حضور  
میانۀ   در  که  دریافت.  ها خشت سکو  نیز  گرفته  صورت  آن  ي 

ي موجود، بر روي سطح خشتی سکو و همچنین در  ها ن ی تدف 
که برش داده شده، صورت گرفته است.    آن ي  ها خشت ي  لا لابه 

حسنلو باید گفت  در ارتباط با سکوي خشتی عظیم در تپۀ قره 
هاي تقریباً مشابه، در برخی از نقاط ایران و متعلق به  که نمونه 

است.   آمده  دست  به  تاریخی  دوران  و  تاریخ  از  پیش  ادوار 
در  ها سازه ی چنین  طورکل به  آهن  ي معماري خشتی در عصر 

و غرب  از شرق  ایران،  پراکنده  سراسر فلات  و جنوب  ، شمال 
جمله   از  سیستان    توان ی م است.  نادعلی   ,Ghirshman( به 

ضحاك  ) 1939 تل   ، ) زیویه  ) Hansman, 1999فسا  سقز  ، 
 )Motamedi, 1997 (  هگمتانه ، ) همدانSaraf, 1995 (    و غیره

اشاره کرد. در مرزهاي خارج از ایران فعلی نیز سکوهاي خشتی  
به    توان ی م متعلق به عصر آهن شناسایی شده که از جملۀ آنها  

آدیامان    10  ۀ طبق معماري   استان  تیله هویوك در  عصر آهن 
ابتدا بنا نهاده   ترکیه اشاره کرد که در آن سکویی خشتی در 
بنا   معماري  فضاهاي  خشتی  سکوي  روي  بر  سپس  و  شده 

ي  ها سه ی مقا ی با توجه به  طورکل به .  ) Blaylock, 2009(   اند شده 
قره صورت  تپۀ  خشتی  سکوي  مشابهت  و  با  گرفته  حسنلو 
  هانه ی سفال آمده و همچنین با توجه به حضور دست هاي به نمونه 

بوده، به احتمال این اثر تاریخی    IIIکه بیشینۀ آن متعلق به آهن  
ة اول ق.م بوده و در طی این دوره و طبق  نیز متعلق به هزار 

نیز   دیگر  مناطق  این دوران که در سایر  در  سنت سکوسازي 
 شناسایی شده، بنا نهاده شده است. 
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بنا    توان ی م ي سکوي خشتی  ها واره ی د . با توجه به طول  اند آورده 
داراي پلان چهارگوش مربعی دانست. نکتۀ دیگر در    باًی تقر را  

با   از  ها واره ی د ارتباط  استفاده  خشتی،  سکوي  جانبی  ي 
بیرونی آن بندها پشت  بَر  هاست. این سازة بزرگ در هر  یی در 

چهارگوش در فواصل معین است.    بند پشت   5جهت خود داراي  
همانند دیوارة سکو داراي ساختاري با سه رج سنگی    بندها پشت 

و   زیر  ارتفاع  ها رج در  آنهاست.  روي  خشتی  ي  بندها پشت ي 
). در ارتباط با  8و    7شکل  کند ( ی م مذکور با ارتفاع سکو برابري  

داشت   اذعان  باید  نیز  خشتی  عظیم  سکوي  به  کاربري  که 
این   باشد.  بوده  آیینی  جنبۀ  داراي  معماري  اثر  این  احتمال 

ي موجود روي  ها ن ی تدف کاربري را شاید بتوان از طریق حضور  
میانۀ   در  که  دریافت.  ها خشت سکو  نیز  گرفته  صورت  آن  ي 

ي موجود، بر روي سطح خشتی سکو و همچنین در  ها ن ی تدف 
که برش داده شده، صورت گرفته است.    آن ي  ها خشت ي  لا لابه 

حسنلو باید گفت  در ارتباط با سکوي خشتی عظیم در تپۀ قره 
هاي تقریباً مشابه، در برخی از نقاط ایران و متعلق به  که نمونه 

است.   آمده  دست  به  تاریخی  دوران  و  تاریخ  از  پیش  ادوار 
در  ها سازه ی چنین  طورکل به  آهن  ي معماري خشتی در عصر 

و غرب  از شرق  ایران،  پراکنده  سراسر فلات  و جنوب  ، شمال 
جمله   از  سیستان    توان ی م است.  نادعلی   ,Ghirshman( به 

ضحاك  ) 1939 تل   ، ) زیویه  ) Hansman, 1999فسا  سقز  ، 
 )Motamedi, 1997 (  هگمتانه ، ) همدانSaraf, 1995 (    و غیره

اشاره کرد. در مرزهاي خارج از ایران فعلی نیز سکوهاي خشتی  
به    توان ی م متعلق به عصر آهن شناسایی شده که از جملۀ آنها  

آدیامان    10  ۀ طبق معماري   استان  تیله هویوك در  عصر آهن 
ابتدا بنا نهاده   ترکیه اشاره کرد که در آن سکویی خشتی در 
بنا   معماري  فضاهاي  خشتی  سکوي  روي  بر  سپس  و  شده 

ي  ها سه ی مقا ی با توجه به  طورکل به .  ) Blaylock, 2009(   اند شده 
قره صورت  تپۀ  خشتی  سکوي  مشابهت  و  با  گرفته  حسنلو 
  هانه ی سفال آمده و همچنین با توجه به حضور دست هاي به نمونه 

بوده، به احتمال این اثر تاریخی    IIIکه بیشینۀ آن متعلق به آهن  
ة اول ق.م بوده و در طی این دوره و طبق  نیز متعلق به هزار 

نیز   دیگر  مناطق  این دوران که در سایر  در  سنت سکوسازي 
 شناسایی شده، بنا نهاده شده است. 

 

 
 ) Authors, 2021حسنلو (. سازة خشتی محوطۀ قره7شکل 
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 ,Authors(حسنلو . حجم کلی سازة خشتی محوطۀ قره8شکل 

2021 ( 
 

و    - 3-1-3 محوطۀ  ها سفال ی  شناس گونه مطالعه  ي 
 حسنلو قره 

بر مبناي    حسنلو قره ي محوطۀ  ها سفال در پژوهش حاضر،  
مورد   تزئینی  نقوش  و  فنی  خصوصیات  و  بند طبقه شکل،  ي 

. پس از آن، تمامی این قطعات سفالی،  اند گرفته ی قرار  شناس گونه 
ي  ا فرامنطقه ي منطقه و  ها محوطه ي مشابه در سایر  ها نمونه با  

مقایسه و روابط و سیر تحولات فرهنگی تپۀ مذکور بر مبناي آن  
حسنلو  ي قره ها سفال ی  طورکل به مورد سنجش قرار گرفته است.  

ي شاخصی هستند که در  ها ک ی تکن ي مختلف و  ها گونه شامل  
 و دوران اشکانی قابل تقسیم هستند.   IIو    Iدو دورة آهن  
 حسنلو قره   IIو    Iي عصر آهن  ها سفال   - 3-1-4

درصد از    10نزدیک به    حسنلو قره ضمن کاوش در محوطۀ 
از فصل نخست این محوطه، به عصر    آمده دست ي به ها نه ی سفال 

تعلق دارند. قطعات سفالینه این دوره بیشتر در بیرون    IIو    Iآهن  
به  از محوطه و در  دست از ساختار معماري سازة خشتی  آمده 

ي سازه به دست آمده است.  ها خشت ي بافت و شاموت  لا لابه 
ي عصر آهن محوطه از نظر فرم، خمیره و  ها نه ی سفال ی  طورکل به 

نوع تزئین شامل سفالینه با نقوش داغدار با تزئین هاشورهاي  
 . شوند ی م متقاطع و ظروف خاکستري تقسیم  

هاشورهاي  ها نه ی سفال  نقوش  با  داغدار  منقوش  ي 
 متقاطع 

آمده  دست ي منقوش داغدار به ها نه ی سفال حسنلو،  در تپۀ قره 
گروه   سه  در  رنگی  طیف  نظر  از  و  بوده  بدنه  و  لبه  شامل 

بر    رنگ اه ی س خاکستري،   تقسیم هستند.  قابل  رنگ  نخودي  و 
  نسبتاً صورت داغدار و با خطوط  ، نقوش به ها نه ی سفال روي این  

باریک و متوسطی ایجاد شده است. نوع نقوش قرارگرفته روي  
و نقوش    ها ي لوز یا    ها ی مثلث شامل نقوش    ها نه ی سفال این گروه از  

صورت متوالی است. نقوش داغدار در بیشتر  شطرنجی ساده به 
ي  ها ي لوز یا    ها مثلث با دقت پایین اجرا شده و ابعاد    ها نه ی سفال 

آنها دیده   در  نیز  نظم خاصی  و  متفاوت  یکدیگر  با  ایجادشده 
به ها نمونه . در بیشتر  شود ی نم  نقوش در    معمولاً آمده،  دست ي 

ي  ها نقش که این    رسد ی م کنار لبه و به همراه آن بوده و به نظر  
است (شکل    گرفته ی برم داغدار بیشتر بخش بالایی ظروف را در  

9 .( 

 
 

 
 ) Authors, 2021( حسنلوقرهي منقوش داغدار با هاشورهاي متقاطع، هاسفال. 9شکل 

 

 

 ي خاکستري ها نه ی سفال 
ی  دیگر  از  خاکستري  سفال  آهن  ها افته قطعات  عصر  ي 

قره حسنلوست.   این  ها سفال ی  طورکل به محوطۀ  آهن  عصر  ي 
محوطه بیشتر در طیف رنگی خاکستري قرار دارند. علاوه بر این  

ي این دوره در این محوطه داراي رنگ سیاه،  ها سفال برخی از  
شامل لبه،    ها نه ی سفال ي نیز هستند. این گروه از  ا قهوه قرمز و  

شامل کاسه،    ها نه ی سفال بدنه و کف ظروف هستند. این گروه از 
ي مذکور از نظر فرم نیز به  ها سفال کوزه، پارچ و سبو هستند.  

با لبه به بیرون برگشته، کاسه داراي زاویه در قسمت    کاسه انواع  
تقسیم   ناودانی  لوله  سفالینه  و  ساده  لبۀ  و  بدنه  با  کاسه  لبه، 

در برخی داراي    ها نه ی سفال پرداخت، این گروه از    . از نظر شوند ی م 
سطوح صاف صیقلی بوده و برخی نیز متوسط هستند و از سطح  

 ). 11و    10(شکل    براقی برخوردار نیستند 
 

 
 ) Authors, 2021حسنلو (آمده از تپۀ قرهدست . سفال به10شکل  

 
 

   
 ) Authors, 2021( حسنلوقره. ظروف خاکستري محوطۀ 11شکل 

 

 ي دوران تاریخی (اشکانی) ها نه ی سفال 
  حسنلو قره آمده از محوطۀ  دست ي به ها نه ی سفال بخش بیشتر  

در کنار    ها نه ی سفال متعلق به دوران اشکانی است. این گروه از  
با  ها ی ژگ ی و  قیاس  قابل  محلی،  از  ها نمونه ي  زیادي  ي 

ایران است.  ها نه ی سفال  دیگر  اشکانی در سایر مناطق  ي دوران 
از نظر فرم و شکل ظاهري مشابه    حسنلو قره ي اشکانی  ها نه ی سفال 

ایران، غرب و شمال ایران  ها محوطه ي  ها نمونه  ي شمال غرب 
  ها نه ی سفال این   . رد ی گ ی م ي فرهنگی جاي ها حوزه بوده و در این 

از منظر فرمی در سه گروه سفال با لبه به بیرون برگشته، سفال  
با لبۀ عمودي یا صاف، ظروف دهانه شبدري و از نظر نوع نقوش  

با   سفال  و  داغدار  منقوش  سفال  گروه  دو  شامل  تزئینات  و 
 کنده و طنابی قابل تقسیم هستند. تزئینات نقش 

: نمونۀ این گوره از  الف) ظروف با لبۀ به بیرون برگشته 
قره  در  به ظروف  یافت  حسنلو  مذکور  ها سفال .  شود ی م وفور  ي 

شامل انواع بشقاب، کاسه، کوزه، دیگ و تنگ است. این گوره از  
ي روشن و تیره، قرمز،  ا قهوه و در طیف رنگی    ساز چرخ   ها نه ی سفال 

ساده    معمولاً   ها نه ی سفال نخودي، آجري و خاکستري قرار دارند.  
ي  ها نمونه .  گردد ی نم گونه صیقلی بر روي آنها مشاهده  و هیچ 

از   گوره  این  اشکانی  ها محوطه از    ها نه ی سفال مشابه  دوران  ي 
 ). 12است (شکل  مناطق همجوار و غیر همجوار شناسایی شده  
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 ي خاکستري ها نه ی سفال 
ی  دیگر  از  خاکستري  سفال  آهن  ها افته قطعات  عصر  ي 

قره حسنلوست.   این  ها سفال ی  طورکل به محوطۀ  آهن  عصر  ي 
محوطه بیشتر در طیف رنگی خاکستري قرار دارند. علاوه بر این  

ي این دوره در این محوطه داراي رنگ سیاه،  ها سفال برخی از  
شامل لبه،    ها نه ی سفال ي نیز هستند. این گروه از  ا قهوه قرمز و  

شامل کاسه،    ها نه ی سفال بدنه و کف ظروف هستند. این گروه از 
ي مذکور از نظر فرم نیز به  ها سفال کوزه، پارچ و سبو هستند.  

با لبه به بیرون برگشته، کاسه داراي زاویه در قسمت    کاسه انواع  
تقسیم   ناودانی  لوله  سفالینه  و  ساده  لبۀ  و  بدنه  با  کاسه  لبه، 

در برخی داراي    ها نه ی سفال پرداخت، این گروه از    . از نظر شوند ی م 
سطوح صاف صیقلی بوده و برخی نیز متوسط هستند و از سطح  

 ). 11و    10(شکل    براقی برخوردار نیستند 
 

 
 ) Authors, 2021حسنلو (آمده از تپۀ قرهدست . سفال به10شکل  

 
 

   
 ) Authors, 2021( حسنلوقره. ظروف خاکستري محوطۀ 11شکل 

 

 ي دوران تاریخی (اشکانی) ها نه ی سفال 
  حسنلو قره آمده از محوطۀ  دست ي به ها نه ی سفال بخش بیشتر  

در کنار    ها نه ی سفال متعلق به دوران اشکانی است. این گروه از  
با  ها ی ژگ ی و  قیاس  قابل  محلی،  از  ها نمونه ي  زیادي  ي 

ایران است.  ها نه ی سفال  دیگر  اشکانی در سایر مناطق  ي دوران 
از نظر فرم و شکل ظاهري مشابه    حسنلو قره ي اشکانی  ها نه ی سفال 

ایران، غرب و شمال ایران  ها محوطه ي  ها نمونه  ي شمال غرب 
  ها نه ی سفال این   . رد ی گ ی م ي فرهنگی جاي ها حوزه بوده و در این 

از منظر فرمی در سه گروه سفال با لبه به بیرون برگشته، سفال  
با لبۀ عمودي یا صاف، ظروف دهانه شبدري و از نظر نوع نقوش  

با   سفال  و  داغدار  منقوش  سفال  گروه  دو  شامل  تزئینات  و 
 کنده و طنابی قابل تقسیم هستند. تزئینات نقش 

: نمونۀ این گوره از  الف) ظروف با لبۀ به بیرون برگشته 
قره  در  به ظروف  یافت  حسنلو  مذکور  ها سفال .  شود ی م وفور  ي 

شامل انواع بشقاب، کاسه، کوزه، دیگ و تنگ است. این گوره از  
ي روشن و تیره، قرمز،  ا قهوه و در طیف رنگی    ساز چرخ   ها نه ی سفال 

ساده    معمولاً   ها نه ی سفال نخودي، آجري و خاکستري قرار دارند.  
ي  ها نمونه .  گردد ی نم گونه صیقلی بر روي آنها مشاهده  و هیچ 

از   گوره  این  اشکانی  ها محوطه از    ها نه ی سفال مشابه  دوران  ي 
 ). 12است (شکل  مناطق همجوار و غیر همجوار شناسایی شده  
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 ) Authors, 2021حسنلو (. سفالینه با لبه متمایل به بیرون، قره12شکل 

 

ظروف مذکور شامل  ب) ظروف با لبۀ عمودي و صاف:  
در    ها نه ی سفال انواع کاسه، کوزه، دیگچه و پیاله است. این گروه از  

ي موجود در طیف رنگی قرمز،  ها نمونه متراکم بوده و    حسنلو قره 
ي مذکور  ها سفال ي، آجري، خاکستري، نارنجی قرار دارند.  ا قهوه 

آنها،  بیشتر چرخ  میان  در  و  بوده  نیز    ساز دست ي  ها نمونه ساز 
داراي سطوح متوسطی از نظر    ها نه ی سفال . این  شود ی م مشاهده  

صیقلی دیده    گونه چ ی ه کیفیت هستند و بر روي آنها پرداخت و  
. بر روي بدنۀ ظروف مذکور نقش و تزئینی وجود ندارد  شود ی نم 
ي  ها محوطه از    ها نه ی سفال ). نمونۀ مشابه این گروه از  11شکل  ( 

)  Jafarizadeh & Saraghi, 2014( دوران اشکانی دشت نهاوند  
هرسین  ها محوطه  شهرستان  کوهستانی  منطقه  اشکانی  ي 

 )Mohammadifar et al., 2015 (  مکران جنوبی ، )Mehrafarin 

et al., 2011 (  نیر یوغون  بوینی  قلعۀ   ، )Pourfaraj, 2017 (  ،
اشکان ها محوطه  قروه   ي  حوزة    ) Rajabioun et al., 2020( ی 

رودبار   ایران  ) Kazemi et al., 2021( سفیدرود  شمال   ،
 )Herring, 1997 (   به دست آمده است. و ... 

ي دهانه  ها نه ی سفال در ارتباط با  ج) ظروف دهانه شبدري:  
حسنلو تنها یک نمونه از  ي باید اشاره کرد که در تپۀ قره شبدر 

ي از این دست  ها نمونه شناسایی شده است.    ها نه ی سفال این گونه  
از ظروف که بیشتر متعلق به دوران اشکانی بوده، در سایر نقاط  
در   یوغون  بوینی  قلعۀ  در  جمله  آن  از  شده  شناسایی  دیگر 

اردبیل   نیر  گورهاي  ) Pourfaraj, 2017( شهرستان  ي  ا خمره ، 
است    ) Kambakhsh Fard, 1965( گرمی   آمده  دست  به  نیز 

 ). 1(جدول  
اشکانی:  ها نه ی سفال د)   عصر  داغدار  جمله  ي  از 

شناسایی ها نه ی سفال  دیگر  کاوش  ي  در  ،  حسنلو قره شده 
که نمونۀ مشابه   است ي داغدار مختص عصر اشکانی ها نه ی سفال 

  دورة   آنها از مناطق مختلف به دست آمده است. این تزئین در 
  يها سفال به    نسبت   کیفیت   هم   و   کمیت   نظر   از   هم   اشکانی 
آمده  دست ي به ها سفال   نمونه .  ابد ی ی م برتري    خود   از   پیش   داغدار 

  باً ی تقر با نقوش داغدار، بیشتر شامل نقوش داغدار    حسنلو قره از  
صورت  موازي عمودي و مورب بوده و در برخی نیز خطوط به 

دیده   نامنظم  و  درهم  و  داغدار  ها نمونه .  شود ی م افقی  ي 
حسنلو بیشتر متعلق به بدنه سفال بوده و فرم آنها نامشخص  قره 

است. در اینجا نقوش داغدار بیشتر بر بدنۀ بیرونی ظروف قرار  
 ). 14شکل  گرفته است ( 

 

 

  
 

  
 

 

 
 

 

 
 

 ) Authors, 2021حسنلو (با لبۀ عمودي و صاف، قره سفال .13شکل 
 

 ) Authors, 2021ي مشابه در دیگر مناطق (هانمونه با  حسنلوقرهي ظرف دهانه شبدري اسهیمقا. جدول 1جدول 

 منبع  محوطه قابل مقایسه  طرح سفال  دوره  محوطه  ردیف 

 اشکانی  حسنلو قره  1
 

قلعه بوینی یوغون،  
 گرمی، قوشاتپه 

 )Kambakhsh Fard, 
1965; Pourfaraj, 

2017 ( 
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ي  ها نه ی سفال در  کنده:  ه) سفال با تزئینات طنابی و نقش 
صورت  ، نقوش سادة کنده به حسنلو قره دوران تاریخی محوطۀ  

غالب   تزئین  طنابی،  نقوش  و  دوره  ها نه ی سفال شیاري  این  ي 

داراي  ها سفال ی  طورکل به هستند.   و  ها نقش ي  طنابی  ي 
با  فشار انگشت ریسمانی،   کنده  و  مانند  ها لبه ي  برگشته  ي 

سایر  ها سفال  شمال  ها محوطه ي  شمال،  در  اشکانی  دوران  ي 
 ). 15شکل  غرب و غرب ایران هستند ( 

 

  

  

  

 
 

  
 ) Authors, 2021. سفالینه با نقوش کندة طنابی و فشاري (15شکل 

 

 ها افته تحلیل ی   - 3-2
اشکانی  ها نه ی سفال تنوع   دوران  حیات  نوع به ي  از  نشان  ی 

است.   دوره  این  طی  در  آن  اصلی  استقرار  تمرکز  و  فرهنگی 
ي این محوطه به دو گروه پیش از تاریخ و دوران تاریخی  ها سفال 

که از هر دو مورد به تعدادي به دست آمده    گردند ی م تقسیم  
حسنلو باید  ي عصر آهن محوطۀ قره ها نه ی سفال است. در ارتباط با  

عنوان کرد که فرم کلی این سفالینه و نقوش هاشوري متقاطع  
از   گروه  این  تعلق  از  نشان  آنها  روي  بر  ایجادشده  داغدار 

با    ها نه ی سفال به عصر آهن است. نمونۀ این گروه از    ها نه ی سفال 
ي عصر آهن شمال غرب و  ها محوطه نقش داغدار در برخی از  

مناطق همجوار به دست آمده که از طریق تطبیق و مقایسۀ آنها  
ي نسبی آنها دست یازید. ظروف  نگار گاه به دورة زمانی و    توان ی م 

منقوش داغدار بیشتر در طی ادوار پیش از تاریخ مورد استفاده  
ي عصر  ها نه ی سفال نقش بیشتر بر روي    . این نوع اند گرفته قرار  
ي  ها مثلث صورت خطوط مورب متقاطع یا نقوش به   II  و  Iآهن 

دیده   مانند  لوزي  یا  جمله  شود ی م متوالی  از    ن ی تر مهم . 
ي  ها نه ی سفال شده در شمال غرب ایران از نظر  ي کاوش ها محوطه 

متقاطع،   هاشورهاي  با  داغدار  جعفرآباد  ها کورگان منقوش  ي 
 خداآفرین است. 

 

 

میان   جعفرآباد،  ها نه ی سفال در  در  داغدار  نقوش  داراي  ي 
داراي    و خاکستري    به رنگ   و ظروف سالم   ی سفال قطعات  بیشتر  

داغدار   هندسی  از  دست ه ب   ي ها سفال هستند.  نقوش  آمده 
  ي ها شده از محوطه هاي گزارش هاي جعفرآباد، با سفال کورگان 

همجوار عصر آهن مناطق مختلف ایران و خارج از ایران اعم از  
د   ۀ تپ  تپه  ) Muscarella, 1974(   تپه   خواه ن ی حسنلو،  گوي   ،
 )Talai, 1995 ( ک عصر  ،  گورستان  مارلیک،  قبرستان  تپه،  ردلر 

 ,Hejbari Nobri & Salehi Grossi(   ز ی آهن مسجد کبود تبر 

محوطه مشگین   شهریري   ۀ محوط   ) 2005 و  قبور    ي ها شهر، 
تووزچاي  گورستان  آذربایجان،   & Museyibli(   جمهوري 

Viktor Kvachidze, 2008 (    محوطۀ دیگر آذربایجان    شمار ی ب و
به   توجه  با  آثار  این  است.  قیاس  قابل  ترکیه  ي  ها سه ی مقا و 

آهن  صورت  عصر  به  متعلق   Iravani( هستند    IIو    Iگرفته 

Ghadim, 2011 (  ي طالقان در  ا ه محوطه . علاوه بر جعفرآباد، در
مستعد   مناطق  جمله  از  که  ایران  فلات  مرکزي  شمال  حوزة 

ي استقرارهاي عصر آهن بوده نیز سفال منقوش داغدار  ر ی گ شکل 
نقوش   است.    ها مثلث با  متقاطع شناسایی شده  یا هاشورهاي 

در    این محوطه عموماً خاکستري ساده و بدون نقش   ي ها سفال 
ساز با دور تند  نده هندسی یا داغدار، عموماً چرخ ک مواردي نقش 

آهن   عصر  به  مربوط  کافی  حرارت  با    هستند   IIو    Iو 
 )Heidarian, 2017 ( . 

میان   در  تپۀ  ها نه ی سفال همچنین  اغلان  محوطۀ  ي 
  آن،  اکثر ظروف ساوجبلاغ، محوطۀ پیلاقلعه، رودبار گیلان که  

رودبار گیلان    ۀ در منطق   Iن  از جمله ظروف شاخص عصر آه 
سگزآباد  در    ) Haerinck, 1988; Nakshineh, 2010(   هسـتند 

  ، قبور شهریريخواه ن ی تپه د ،  تپه حصار ،  IIIbقزوین، حسنلوي  
و...  یا    نیز  متقاطع  با طرح هاشورهاي  داغدار  سفالینۀ منقوش 

ي متوالی در طیف رنگی سیاه و خاکستري به دست  ها ی مثلث 
مشابه   که  به ها نمونه آمده  محوطۀ  دست ي  از    حسنلو قره آمده 

گرفته در  ي صورت ها سه ی مقا هستند. بر این اساس و با توجه به  
داغدار   منقوش  سفالینۀ  با  که    ان تو ی م ارتباط  گرفت  نتیجه 

استقرار    IIو آهن    Iحداقل در دورة عصر آهن    حسنلو قره محوطۀ  
ي منقوش داغدار،  ها نه ی سفال ). علاوه بر  2داشته است (جدول  

از طریق    حسنلو قره ي عصر آهن  ها نه ی سفال تعیین تاریخ نسبی  
نیز  آن  خاکستري  است.    ظروف  تفهیم  ي  ها سفال قابل 

که   مقایسۀ  ها نمونه خاکستري  و  معرفی  نیز  آنها  داغدار  ي 
از   ، به احتمال  گردند ی م محسوب    ها سفال زیرگروه این دسته 

ي قابل مقایسه با این  ها نمونه هستند.    IIو    Iآهن  متعلق به عصر  
متعلق به عصر آهن، از    شمار ی ب ي ها محوطه از   ها سفال گروه از 

رودبار   قلعه  پبلا  محوطۀ  در  جمله   ,Nakshineh(   لان ی گ آن 

حوزة ) 2010 دریاچه    ،  حوزة   & Ajorloo(   ه ی اروم خداآفرین، 

Askarpour, 2013 (  ، طالقان   )Haddadian et al., 2017 (  ،
خسرو  ) Heidarian, 2017(   شهر ن گی مش احمدبیگلو   قلعۀ   ،

،  ) Rezaloo & Ayramloo, 2014( اردبیل و قلاع اقماري اطراف  
). مقایسۀ  3قلعۀ یونی یوغون نیر و... به دست آمده است (جدول  

فرم کلی قطعات سفالی و همچنین نقوش تزئینی آنها، نوعی  
مشابهت با آثار سفالی متعلق به این دوره، در منطقه و فرامنطقه  

بیرون برگشته  دهد ی م را نشان   با لبۀ به  از آن جمله ظروف   .
ي، نارنجی و نخودي و  ا قهوه با خمیرة قرمز،    حسنلو قره محوطۀ  

با   مقایسه  قابل  متوسط،  اشکانی  ها محوطه پرداخت  دوران  ي 
نهاوند   ي  ها محوطه ،  ) Jafarizadeh & Saraghi, 2014( دشت 

شهرستان   کوهستانی  منطقۀ    ن ی هرس اشکانی 
 )Mohammadifar et al., 2015 ( ،    چره گیلان، و حوزة سفیدرود

 ,Herring(   ران ی ا ، منطقۀ شمال  ) Kazemi et al., 2021(   رودبار 

یوغون  ) 1997 بوینی  قلعۀ  و...    ) Pourfaraj, 2017(   ل ی اردب ، 
). همچنین نمونۀ مشابه ظروف با لبه عمودي  4هستند (جدول  
که بیشتر شامل کاسه و کوزه هستند،    حسنلو قره و صاف محوطۀ  

نهاوند  ها محوطه از   اشکانی دشت  دوران   & Jafarizadeh( ي 

Saraghi, 2014 (  ، کوهستانی  ي  ها محوطه منطقۀ  اشکانی 
هرسین   مکران  ) Mohammadifar et al., 2015( شهرستان   ،

یوغون  ) Mehrafarin et al., 2012( جنوبی   بوینی  قلعۀ    ر ی ن ، 
 )Pourfaraj, 2017 ( ، ي اشکانی قروه ها محوطه )Rajabioun et 

al., 2020 (  رودبار سفیدرود  حوزة   ، )Kazemi et al., 2021 (  ،
و... به دست آمده است (جدول  )  Herring, 1997(   ران ی ا شمال  

ي داغدار دوران تاریخی نیز باید اضافه  ها سفال ). در ارتباط با 5
نمود، هرچند محققان دامنۀ نفوذ سفال با نقوش داغدار اشکانی  
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میان   جعفرآباد،  ها نه ی سفال در  در  داغدار  نقوش  داراي  ي 
داراي    و خاکستري    به رنگ   و ظروف سالم   ی سفال قطعات  بیشتر  

داغدار   هندسی  از  دست ه ب   ي ها سفال هستند.  نقوش  آمده 
  ي ها شده از محوطه هاي گزارش هاي جعفرآباد، با سفال کورگان 

همجوار عصر آهن مناطق مختلف ایران و خارج از ایران اعم از  
د   ۀ تپ  تپه  ) Muscarella, 1974(   تپه   خواه ن ی حسنلو،  گوي   ،
 )Talai, 1995 ( ک عصر  ،  گورستان  مارلیک،  قبرستان  تپه،  ردلر 

 ,Hejbari Nobri & Salehi Grossi(   ز ی آهن مسجد کبود تبر 

محوطه مشگین   شهریري   ۀ محوط   ) 2005 و  قبور    ي ها شهر، 
تووزچاي  گورستان  آذربایجان،   & Museyibli(   جمهوري 

Viktor Kvachidze, 2008 (    محوطۀ دیگر آذربایجان    شمار ی ب و
به   توجه  با  آثار  این  است.  قیاس  قابل  ترکیه  ي  ها سه ی مقا و 

آهن  صورت  عصر  به  متعلق   Iravani( هستند    IIو    Iگرفته 

Ghadim, 2011 (  ي طالقان در  ا ه محوطه . علاوه بر جعفرآباد، در
مستعد   مناطق  جمله  از  که  ایران  فلات  مرکزي  شمال  حوزة 

ي استقرارهاي عصر آهن بوده نیز سفال منقوش داغدار  ر ی گ شکل 
نقوش   است.    ها مثلث با  متقاطع شناسایی شده  یا هاشورهاي 

در    این محوطه عموماً خاکستري ساده و بدون نقش   ي ها سفال 
ساز با دور تند  نده هندسی یا داغدار، عموماً چرخ ک مواردي نقش 

آهن   عصر  به  مربوط  کافی  حرارت  با    هستند   IIو    Iو 
 )Heidarian, 2017 ( . 

میان   در  تپۀ  ها نه ی سفال همچنین  اغلان  محوطۀ  ي 
  آن،  اکثر ظروف ساوجبلاغ، محوطۀ پیلاقلعه، رودبار گیلان که  

رودبار گیلان    ۀ در منطق   Iن  از جمله ظروف شاخص عصر آه 
سگزآباد  در    ) Haerinck, 1988; Nakshineh, 2010(   هسـتند 

  ، قبور شهریريخواه ن ی تپه د ،  تپه حصار ،  IIIbقزوین، حسنلوي  
و...  یا    نیز  متقاطع  با طرح هاشورهاي  داغدار  سفالینۀ منقوش 

ي متوالی در طیف رنگی سیاه و خاکستري به دست  ها ی مثلث 
مشابه   که  به ها نمونه آمده  محوطۀ  دست ي  از    حسنلو قره آمده 

گرفته در  ي صورت ها سه ی مقا هستند. بر این اساس و با توجه به  
داغدار   منقوش  سفالینۀ  با  که    ان تو ی م ارتباط  گرفت  نتیجه 

استقرار    IIو آهن    Iحداقل در دورة عصر آهن    حسنلو قره محوطۀ  
ي منقوش داغدار،  ها نه ی سفال ). علاوه بر  2داشته است (جدول  

از طریق    حسنلو قره ي عصر آهن  ها نه ی سفال تعیین تاریخ نسبی  
نیز  آن  خاکستري  است.    ظروف  تفهیم  ي  ها سفال قابل 

که   مقایسۀ  ها نمونه خاکستري  و  معرفی  نیز  آنها  داغدار  ي 
از   ، به احتمال  گردند ی م محسوب    ها سفال زیرگروه این دسته 

ي قابل مقایسه با این  ها نمونه هستند.    IIو    Iآهن  متعلق به عصر  
متعلق به عصر آهن، از    شمار ی ب ي ها محوطه از   ها سفال گروه از 

رودبار   قلعه  پبلا  محوطۀ  در  جمله   ,Nakshineh(   لان ی گ آن 

حوزة ) 2010 دریاچه    ،  حوزة   & Ajorloo(   ه ی اروم خداآفرین، 

Askarpour, 2013 (  ، طالقان   )Haddadian et al., 2017 (  ،
خسرو  ) Heidarian, 2017(   شهر ن گی مش احمدبیگلو   قلعۀ   ،

،  ) Rezaloo & Ayramloo, 2014( اردبیل و قلاع اقماري اطراف  
). مقایسۀ  3قلعۀ یونی یوغون نیر و... به دست آمده است (جدول  

فرم کلی قطعات سفالی و همچنین نقوش تزئینی آنها، نوعی  
مشابهت با آثار سفالی متعلق به این دوره، در منطقه و فرامنطقه  

بیرون برگشته  دهد ی م را نشان   با لبۀ به  از آن جمله ظروف   .
ي، نارنجی و نخودي و  ا قهوه با خمیرة قرمز،    حسنلو قره محوطۀ  

با   مقایسه  قابل  متوسط،  اشکانی  ها محوطه پرداخت  دوران  ي 
نهاوند   ي  ها محوطه ،  ) Jafarizadeh & Saraghi, 2014( دشت 

شهرستان   کوهستانی  منطقۀ    ن ی هرس اشکانی 
 )Mohammadifar et al., 2015 ( ،    چره گیلان، و حوزة سفیدرود

 ,Herring(   ران ی ا ، منطقۀ شمال  ) Kazemi et al., 2021(   رودبار 

یوغون  ) 1997 بوینی  قلعۀ  و...    ) Pourfaraj, 2017(   ل ی اردب ، 
). همچنین نمونۀ مشابه ظروف با لبه عمودي  4هستند (جدول  
که بیشتر شامل کاسه و کوزه هستند،    حسنلو قره و صاف محوطۀ  

نهاوند  ها محوطه از   اشکانی دشت  دوران   & Jafarizadeh( ي 

Saraghi, 2014 (  ، کوهستانی  ي  ها محوطه منطقۀ  اشکانی 
هرسین   مکران  ) Mohammadifar et al., 2015( شهرستان   ،

یوغون  ) Mehrafarin et al., 2012( جنوبی   بوینی  قلعۀ    ر ی ن ، 
 )Pourfaraj, 2017 ( ، ي اشکانی قروه ها محوطه )Rajabioun et 

al., 2020 (  رودبار سفیدرود  حوزة   ، )Kazemi et al., 2021 (  ،
و... به دست آمده است (جدول  )  Herring, 1997(   ران ی ا شمال  

ي داغدار دوران تاریخی نیز باید اضافه  ها سفال ). در ارتباط با 5
نمود، هرچند محققان دامنۀ نفوذ سفال با نقوش داغدار اشکانی  
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گرفته  ي صورت ها کاوش ، اما اند نموده را شرق امپراتوري قلمداد 
تزئین در سطوح    حسنلو قره در   نوع  این  مشخص گردانید که 

در مناطق دیگر ایران و از جمله در    تر ن یی پا کمتر و با کیفیت  
شمال غرب مورد استفاده قرار گرفته است. در ارتباط با تطبیق  

با جنوب شرق ایران باید اذعان   حسنلو قره ي  ها سفال و مقایسۀ 
از نظر کیفیت و نوع    هرچند   ها نه ی سفال داشت که این گروه از  

ی ندارند، اما از نظر نوع  خوان هم فرم در بیشتر موارد با یکدیگر  
ي زیادي وجود دارد. نقوش  ها مشابهت نقوش داغدار بین آنها  

ایران و   اشکانی بیشتر در جنوب شرق  داغدار خطی در دورة 
  در سیستان مورد استفاده قرار گرفته است. سفالگران   خصوصاً

  سادگی،   و   یکنواختی   خود از   ظروف   ساختن خارج   براي   سیستانی 
ظریف   . آراستند ی م   ن ئی تز   ي ها روش   انواع   با   را آنها     و  ظروف 

  داغدار   ظروف   اشکانی،   دورة   در   را   سیستان   ساکنان   ارزشمند 
  نیاز   بیشتري   دقت   و   مهارت آنها    ساخت   براي   که   داد ی م   تشکیل 

  این   از   خود   پژوهش   در   . هرینک ) Mehrafarin et al., 2012( بود  
«سفال   با   تزئین   نوع  با قهوه   قرمز   عنوان    شیارهاي   تزئین   اي 

در کنار این    ). 6جدول  (   ) Herring, 1997(   کند ی م صیقلی یاد  
، قطعات سفالی منقوش به نقوش کنده طنابی  ها نه ی سفال گروه  

ي اشکانی از  ها محوطه با سایر    نیز   حسنلو قره ي  فشار انگشت و  
پاسگاه   کهنه  تپۀ  س جمله  خداآفرین  تپه   & Āqālāri( ی 

Dehpahlevān, 2011 ( زنجان    نشان   ، ماه )Khosrowzadeh & 

Aali, 2009  (  ل ی اردب ، قلعۀ بوینی یوغون نیر در   )Pourfaraj, 

،  ) Kazemi et al., 2021( دشت نهاوند، سفیدرود رودبار    ، ) 2017
ي  ها محوطه   ، ) Kambakhsh Fard, 2007( ي گرمی  ها گورخمره 

)  Mohammadifar & Falah Mahneh, 2015(   درگز دشت  
 :Javanmardzadeh et al, 2011)  محدودة سد آزاد کردستان 

(Javanmardzadeh et al., 2011)    هستند مقایسه  قابل  و... 
گرفته در حدود  ی براساس مطالعات صورت طورکل به .  ) 7(جدول  
  حسنلو قره قطعه سفال در فصل نخست کاوش محوطۀ    1786

گرفته و  ت ي صور ها ل ی تحل به دست آمد. درنهایت با توجه به  
، از این تعداد سفال،  ها محوطه ي سفالی با دیگر  ها نمونه تطبیق  

درصد از قطعات سفالی موجود مربوط به عصر    10در حدود  
درصد آنها نیز به دوران تاریخی (اشکانی) تعلق    90و    II  و   Iآهن  

 ). 13دارد (شکل  
 

 
ي عصر آهن و دوران تاریخی در  هانه یسفال. درصد فراوانی 16شکل 

 ) Authors, 2021(  حسنلوقرهفصل نخست کاوش محوطۀ 

 

 ) Authors, 2021ي دیگر (هامحوطهي مشابه در سایر هانمونه ي ظروف منقوش داغدار با  اسهیمقا. جدول 2جدول 

 محوطه  ردیف 
دورة  
 تاریخی 

 تصویر سفال 
قابل  محوطه  

 مقایسه 
 منبع مقایسه  ي ا سه ی مقا تصویر سفال  

  حسنلو قره  1

 

جعفرآباد،  
 خداآفرین 

 

(Haerinck, 
1988; Iravani 

Ghadim & 
Mamizadeh 
Giglu, 2013; 
Nakshineh, 

2010) 

و    Iآهن   حسنلو قره  2
II 

 

 پیلان قلعه 

 

 )Nakshineh, 
2010 ( 

10%

90%

سفال عصر آھن سفال دوران اشکانی

 

 

 محوطه  ردیف 
دورة  
 تاریخی 

 تصویر سفال 
قابل  محوطه  

 مقایسه 
 منبع مقایسه  ي ا سه ی مقا تصویر سفال  

  حسنلو قره  3
 

 طالقان 

 

(Haddadian 
et al., 2017; 
Haerinck, 

1988; 
Nakshineh, 

2010) 

و    Iآهن   حسنلو قره  4
II 

 

ي  ها کورگان 
جعفرآباد،  
 خداآفرین 

 

(Iravani 
Ghadim & 
Mamizadeh 
Giglu, 2013) 

و    Iآهن   حسنلو قره  5
II 

 

اغلان تپه  
ساوجبلاغ،  

 طالقان 
 

(Haddadian 
et al., 2017; 
Haerinck, 

1988) 

و    Iآهن   حسنلو قره  6
II 

 
 پیلان قلعه 

 

(Nakshineh, 
2010) 

و    Iآهن   حسنلو قره  7
II 

 

ي  ها کورگان 
جعفرآباد،  

 طالقان 

 

(Iravani 
Ghadim, 

2011) 
 

و    Iآهن   حسنلو قره  8
II 

 

ي  ها کورگان 
جعفرآباد،  
 خداآفرین 

 

(Iravani 
Ghadim & 
Mamizadeh 
Giglu, 2013) 

و    Iآهن   حسنلو قره  9
II 

 

ي  ها کورگان 
 جعفرآباد 

 

(Haerinck, 
1988; Iravani 

Ghadim, 
2011; 

Nakshineh, 
2010) 

 حسنلو قره  10
 I آهن 
 II و 

 

ي  ها کورگان 
جعفرآباد،  
خداآفرین،  
اغلان تپه  
ساوجبلاغ،  

 طالقان 
 

(Haddadian 
et al., 2017; 
Haerinck, 

1988; 
Nakshineh, 

2010) 
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 محوطه  ردیف 
دورة  
 تاریخی 

 تصویر سفال 
قابل  محوطه  

 مقایسه 
 منبع مقایسه  ي ا سه ی مقا تصویر سفال  

  حسنلو قره  3
 

 طالقان 

 

(Haddadian 
et al., 2017; 
Haerinck, 

1988; 
Nakshineh, 

2010) 

و    Iآهن   حسنلو قره  4
II 

 

ي  ها کورگان 
جعفرآباد،  
 خداآفرین 

 

(Iravani 
Ghadim & 
Mamizadeh 
Giglu, 2013) 

و    Iآهن   حسنلو قره  5
II 

 

اغلان تپه  
ساوجبلاغ،  

 طالقان 
 

(Haddadian 
et al., 2017; 
Haerinck, 

1988) 

و    Iآهن   حسنلو قره  6
II 

 
 پیلان قلعه 

 

(Nakshineh, 
2010) 

و    Iآهن   حسنلو قره  7
II 

 

ي  ها کورگان 
جعفرآباد،  

 طالقان 

 

(Iravani 
Ghadim, 

2011) 
 

و    Iآهن   حسنلو قره  8
II 

 

ي  ها کورگان 
جعفرآباد،  
 خداآفرین 

 

(Iravani 
Ghadim & 
Mamizadeh 
Giglu, 2013) 

و    Iآهن   حسنلو قره  9
II 

 

ي  ها کورگان 
 جعفرآباد 

 

(Haerinck, 
1988; Iravani 

Ghadim, 
2011; 

Nakshineh, 
2010) 

 حسنلو قره  10
 I آهن 
 II و 

 

ي  ها کورگان 
جعفرآباد،  
خداآفرین،  
اغلان تپه  
ساوجبلاغ،  

 طالقان 
 

(Haddadian 
et al., 2017; 
Haerinck, 

1988; 
Nakshineh, 

2010) 
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 ) Authors, 2021با سایر مناطق دیگر ( حسنلوقرهي خاکستري هاسفال ي اسهیمقا. جدول 3جدول 

 محوطه  ردیف 
دورة  
 تاریخی 

 تصویر سفال 
محوطه قابل  

 مقایسه 
 منبع  ي ا سه ی مقا تصویر سفال  

 حسنلو قره  1
  Iآهن  

 IIو  
 

سرند،  
دغدغان،  

،  Aگوي تپه  
خوروین،  

،  Vهفتوان  
کردلرتپه،  
مسجد  
کبود،  

مارلیک،  
قیطریه،  
بایزیدآباد  

نقده،  
 نخجوان 

 

(Young, 1965: fig 
9) 

(Burney, 1972; 
Burton-Brown, 
1951; Hejbari 
Nobri, 2005; 

Khanmohammadi, 
2010; Muscarella, 
1974; Negahban, 

1996; 
Sattarnezhad et 

al., 2021) 

 حسنلو قره  2
  Iآهن  

 II  و 

 

قلعۀ خشه  
حیران  
 نمین، 

 
 

(Alizade et al., 
2018) 

 حسنلو قره  3
  Iآهن  

  II  و 
 

 

(Nakshineh, 2010) 

 حسنلو قره  4
  Iآهن  

 II  و 
 

طالقان،  
حوزة  

دریاچه  
ارومیه،  
دشت  
  اردبیل 

(Haddadian et al., 
2017) 

 حسنلو قره  5
  Iآهن  

 II  و 
 

خداآفرین،  
حوزه  

دریاچه  
  ارومیه، 

(Ajorloo & 
Askarpour, 2013; 
Nakshineh, 2010) 

 حسنلو قره  6
  Iآهن  

 II  و 

 

ي  ها کورگان 
جعفرآباد،  
 خداآفرین، 

 

(Iravani Ghadim 
& Mamizadeh 
Giglu, 2013) 

 حسنلو قره  7
  Iآهن  

 II  و 
 

احمدبیگلو  
شهر،  مشگین 

طالقان،  
حوزه  

دریاچه  

 

 

 )Seydov, 2003 ( 
 

(Darabi & Niazi, 
2012; Heidarian, 
2017; Rezaloo & 
Ayramloo, 2014) 

 

 

 محوطه  ردیف 
دورة  
 تاریخی 

 تصویر سفال 
محوطه قابل  

 مقایسه 
 منبع  ي ا سه ی مقا تصویر سفال  

ارومیه،  
 طالقان 

 
 
 

 ) Authors, 2021ي مشابه در سایر نقاط دیگر (هانمونهبرگشته با ي لبههاسفالي اسهیمقا. جدول 4جدول 

 محوطه  ردیف 
دورة  
 تاریخی 

 تصویر سفال 
محوطۀ  

 قابل مقایسه 
 منبع  ي ا سه ی مقا تصویر سفال  

 اشکانی  حسنلو قره  1
 

  هرسین، 
 نهاوند 

 

(Jafarizadeh & 
Saraghi, 2014; 
Mohammadifar 

et al., 2015) 

 اشکانی  حسنلو قره  2
 

دشت  
نهاوند،  
 هرسین 

 

(Jafarizadeh & 
Saraghi, 2014; 
Mohammadifar 

et al., 2015) 

 اشکانی  حسنلو قره  3
 

دشت  
نهاوند،  
 هرسین 

 

(Jafarizadeh & 
Saraghi, 2014; 
Mohammadifar 

et al., 2015) 

 اشکانی  حسنلو قره  4

 

نهاوند،  
 هرسین 

 

(Jafarizadeh & 
Saraghi, 2014; 
Mohammadifar 

et al., 2015) 

 اشکانی  حسنلو قره  5

 

قلعه بوینی  
یوغون نیر،  
هرسین،  
دشت  
 نهاوند 

 

 

(Jafarizadeh & 
Saraghi, 2014; 
Kazemi et al., 

2021; 
Mehrafarin et 

al., 2011; 
Mohammadifar 

et al., 2015; 
Pourfaraj, 

2017) 

 اشکانی  حسنلو قره  6
 

 هرسین 

 

(Kazemi et al., 
2021; 

Mohammadifar 
et al., 2015) 

 اشکانی  حسنلو قره  7
 

قلعۀ بوینی  
 یوغون 

 

(Kazemi et al., 
2021; 

Pourfaraj, 
2017) 

 اشکانی  حسنلو قره  8
 

قلعۀ بوینی  
یوغون،  
دشت  

سفیدرود  
رودبار،  
نهاوند،  
هرسین،  

 

 

(Bagharian, 
2004; 

Haerinck, 
1988; Kazemi 
et al., 2021; 
Pourfaraj, 

2017) 
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 محوطه  ردیف 
دورة  
 تاریخی 

 تصویر سفال 
محوطه قابل  

 مقایسه 
 منبع  ي ا سه ی مقا تصویر سفال  

ارومیه،  
 طالقان 

 
 
 

 ) Authors, 2021ي مشابه در سایر نقاط دیگر (هانمونهبرگشته با ي لبههاسفالي اسهیمقا. جدول 4جدول 

 محوطه  ردیف 
دورة  
 تاریخی 

 تصویر سفال 
محوطۀ  

 قابل مقایسه 
 منبع  ي ا سه ی مقا تصویر سفال  

 اشکانی  حسنلو قره  1
 

  هرسین، 
 نهاوند 

 

(Jafarizadeh & 
Saraghi, 2014; 
Mohammadifar 

et al., 2015) 

 اشکانی  حسنلو قره  2
 

دشت  
نهاوند،  
 هرسین 

 

(Jafarizadeh & 
Saraghi, 2014; 
Mohammadifar 

et al., 2015) 

 اشکانی  حسنلو قره  3
 

دشت  
نهاوند،  
 هرسین 

 

(Jafarizadeh & 
Saraghi, 2014; 
Mohammadifar 

et al., 2015) 

 اشکانی  حسنلو قره  4

 

نهاوند،  
 هرسین 

 

(Jafarizadeh & 
Saraghi, 2014; 
Mohammadifar 

et al., 2015) 

 اشکانی  حسنلو قره  5

 

قلعه بوینی  
یوغون نیر،  
هرسین،  
دشت  
 نهاوند 

 

 

(Jafarizadeh & 
Saraghi, 2014; 
Kazemi et al., 

2021; 
Mehrafarin et 

al., 2011; 
Mohammadifar 

et al., 2015; 
Pourfaraj, 

2017) 

 اشکانی  حسنلو قره  6
 

 هرسین 

 

(Kazemi et al., 
2021; 

Mohammadifar 
et al., 2015) 

 اشکانی  حسنلو قره  7
 

قلعۀ بوینی  
 یوغون 

 

(Kazemi et al., 
2021; 

Pourfaraj, 
2017) 

 اشکانی  حسنلو قره  8
 

قلعۀ بوینی  
یوغون،  
دشت  

سفیدرود  
رودبار،  
نهاوند،  
هرسین،  

 

 

(Bagharian, 
2004; 

Haerinck, 
1988; Kazemi 
et al., 2021; 
Pourfaraj, 

2017) 
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محوطه  
 چره گیلان 

 اشکانی  حسنلو قره  9

 

 

 

(Kazemi et al., 
2021; 

Khalatbari, 
2007; 

Mehrafarin et 
al., 2011) 

 

 ) Authors, 2021ي مشابه سایر مناطق (هانمونهبا  حسنلوقرهي سفال به لبۀ عمودي و صاف اشکانی اسهیمقا. جدول 5جدول 

 محوطه  ردیف 
دورة  

 تاریخی 
 تصویر سفال 

محوطۀ قابل  
 مقایسه 

 منبع  ي ا سه ی مقا سفال    ر ی تصو 

 اشکانی  حسنلو قره  1
 

هرسین  
کرمانشاه،  

 نهاوند 

 

 

(Jafarizadeh & 
Saraghi, 2014; 
Mohammadifar et 

al., 2015) 

 اشکانی  حسنلو قره  2
 

هرسین،  
 نهاوند 

 

(Jafarizadeh & 
Saraghi, 2014; 
Mohammadifar et 

al., 2015) 

 اشکانی  حسنلو قره  3

 

هرسین،  
 نهاوند 

 

(Jafarizadeh & 
Saraghi, 2014; 
Mohammadifar et 

al., 2015) 

 اشکانی  حسنلو قره  4
 

هرسین،  
 نهاوند 

 

(Mohammadifar 
et al., 2015) 

 اشکانی  حسنلو قره  5

 

 هرسین 

 

(Mohammadifar 
et al., 2015) 

 اشکانی  حسنلو قره  6
 

بوینی   قلعۀ 
نیر،   یوغون 

  اردبیل، قروه 

(Pourfaraj, 2017; 
Rajabioun et al., 

2020) 

 اشکانی  حسنلو قره  7
 

سفیدرود  
 رودبار 

 

(Haerinck, 1988; 
Kazemi et al., 

2021) 

 اشکانی  حسنلو قره  8

 

سفیدرود  
شمال   رودبار، 

  ایران 

(Haerinck, 1988; 
Kazemi et al., 

2021) 

 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 ) Authors, 2021ي مشابه در سایر مناطق (هانمونه ي داغدار اشکانی با هاسفال ي اسهیمقا. جدول 6جدول 

 محوطه  ردیف 
دورة  

 تاریخی 
 تصویر سفال 

محوطۀ  
قابل  

 مقایسه 
 منبع  ي ا سه ی مقا سفال    ر ی تصو 

 اشکانی  حسنلو قره  1

 

 سیستان 

 

(Mehrafarin 
et al., 2011; 
Pourfaraj, 

2017) 

 اشکانی  حسنلو قره  2

 

 سیستان 

 

(Mehrafarin 
et al., 2011; 
Pourfaraj, 

2017) 
 

 اشکانی  حسنلو قره  3
 

 سیستان 

 

(Mehrafarin 
et al., 2012; 
Mehrafarin 
et al., 2011) 

 اشکانی  حسنلو قره  4

 

 سیستان 

 

(Haerinck, 
1988; 

Mehrafarin 
et al., 2011) 

 اشکانی  حسنلو قره  5

 

 سیستان 

 

(Mehrafarin 
et al., 2011) 

 اشکانی  حسنلو قره  6

 

 سیستان 
 

(Mehrafarin 
et al., 2011) 

 اشکانی  حسنلو قره  7

 

 سیستان 

 

(Mehrafarin 
et al., 2011) 

 اشکانی  قره حسنلو  8
 

 سیستان 

 

(Mehrafarin 
et al., 2011) 

 
 
 

 ) Authors, 2021ي مشابه در دیگر مناطق (هانمونه با  حسنلوقرهي منقوش کندة هانهیسفالي اسهیمقا. جدول 7جدول 

 محوطه  ردیف 
دورة  

 تاریخی 
 سفال تصویر  

محوطۀ  
قابل  

 مقایسه 
 منبع  ي ا سه ی مقا سفال    ر ی تصو 

 اشکانی  حسنلو قره  1

 

تپۀ کهنه  
پاسگاه تپه  

سی،  
 خداآفرین، 

 

(Āqālāri & 
Dehpahlevān, 

2011; Kazemi et 
al., 2021) 
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 ) Authors, 2021ي مشابه در سایر مناطق (هانمونه ي داغدار اشکانی با هاسفال ي اسهیمقا. جدول 6جدول 

 محوطه  ردیف 
دورة  

 تاریخی 
 تصویر سفال 

محوطۀ  
قابل  

 مقایسه 
 منبع  ي ا سه ی مقا سفال    ر ی تصو 

 اشکانی  حسنلو قره  1

 

 سیستان 

 

(Mehrafarin 
et al., 2011; 
Pourfaraj, 

2017) 

 اشکانی  حسنلو قره  2

 

 سیستان 

 

(Mehrafarin 
et al., 2011; 
Pourfaraj, 

2017) 
 

 اشکانی  حسنلو قره  3
 

 سیستان 

 

(Mehrafarin 
et al., 2012; 
Mehrafarin 
et al., 2011) 

 اشکانی  حسنلو قره  4

 

 سیستان 

 

(Haerinck, 
1988; 

Mehrafarin 
et al., 2011) 

 اشکانی  حسنلو قره  5

 

 سیستان 

 

(Mehrafarin 
et al., 2011) 

 اشکانی  حسنلو قره  6

 

 سیستان 
 

(Mehrafarin 
et al., 2011) 

 اشکانی  حسنلو قره  7

 

 سیستان 

 

(Mehrafarin 
et al., 2011) 

 اشکانی  قره حسنلو  8
 

 سیستان 

 

(Mehrafarin 
et al., 2011) 

 
 
 

 ) Authors, 2021ي مشابه در دیگر مناطق (هانمونه با  حسنلوقرهي منقوش کندة هانهیسفالي اسهیمقا. جدول 7جدول 

 محوطه  ردیف 
دورة  

 تاریخی 
 سفال تصویر  

محوطۀ  
قابل  

 مقایسه 
 منبع  ي ا سه ی مقا سفال    ر ی تصو 

 اشکانی  حسنلو قره  1

 

تپۀ کهنه  
پاسگاه تپه  

سی،  
 خداآفرین، 

 

(Āqālāri & 
Dehpahlevān, 

2011; Kazemi et 
al., 2021) 
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 محوطه  ردیف 
دورة  

 تاریخی 
 سفال تصویر  

محوطۀ  
قابل  

 مقایسه 
 منبع  ي ا سه ی مقا سفال    ر ی تصو 

 اشکانی  حسنلو قره  2

 

سد آزاد  
کردستان،  

نشان  ماه 
زنجان،  
دشت  
نهاوند،  

سفیدرود  
 رودبار 

 

(Javanmardzadeh 
et al., 2011; 

Kazemi et al., 
2021; 

Khosrowzadeh 
& Aali, 2009) 

 اشکانی  حسنلو قره  3

 

سفیدرود  
رودبار، تپۀ  

کهنه  
  پاسگاه تپه 

سی،  
  خداآفرین، 

(Kazemi et al., 
2021) 

 اشکانی  حسنلو قره  4

 

قلعۀ بوینی  
یوغون،  

اردبیل، تپۀ  
کهنه  

پاسگاه تپۀ  
سی،  

 خداآفرین، 

 

(Āqālāri & 
Dehpahlevān, 

2011; Pourfaraj, 
2017) 

 اشکانی  حسنلو قره  5

 

نشان  ماه 
زنجان،  
دشت  
نهاوند،  

سفیدرود،  
سد آزاد  
  کردستان 

(Javanmardzadeh 
et al., 2011; 

Kazemi et al., 
2021; 

Khosrowzadeh 
& Aali, 2009) 

 اشکانی  حسنلو قره  6
 

گورستان  
  – مالگا  
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 ي ر ی گ جه ی نت   - 4     
صورت هاکاوشنتایج   نشان  ي  محوطه  این  در  گرفته 

در طی ادوار پیش از تاریخ و دوران   حسنلوقرهکه    دهدیم
صورت محدود یا موقتی مورد استقرار قرار  تاریخی، حداقل به

آمده از این دستگرفته است. در کنار سازة عظیم خشتی به 
محوطۀ    نیترمهممحوطه،   فرهنگی  ، حسنلوقرهمواد 

است.  هانه یسفال تاریخی  دوران  و  آهن  عصر  ي  هاسهیمقاي 
صورت  با  تطبیقی  ارتباط  در  محوطۀ هاسفالگرفته  ي 

فرهنگی  حسنلوقره تعاملات  برخی  از  نشان  و  امنطقه،  ي 
ي دیگر، در طی ادوار هامحوطهي محوطه با سایر  افرامنطقه 

است.   مطالعات    ها پژوهشمذکور  ی  شناختباستانو 
از سنت عصر    حسنلوقرهگرفته در محوطۀ  صورت  شواهدي 
پهنۀ دشت اردبیل ارائه داد.  و دوران اشکانی را در    IIو    Iآهن  

صورت حسنلو که به ي عصر آهن قرههانه یسفالدر ارتباط با  
باید    نسبتاً گشته،  شناسایی  محوطه  این  کاوش  از  محدود 

که بیشتر شامل انواع کاسه    هانهیسفالگفت که این گروه از  
ساده و بدون نقش و بیشتر داراي خمیرة   عمدتاً و کوزه بوده،  

با لبۀ    دهانه باز رنگ هستند. فرم این ظروف بیشتر  خاکستري 
ي عصر آهن  هانه یسفالبه بیرون برگشته است و تنها تزئین  

صورت هاشورهاي متقاطع  نقوش داغدار مثلثی به  حسنلوقره
ي نسبی  نگارگاهگرفته،  ي صورتهاسهیمقااست. با توجه به  

حسنلو، نشان از تعلق این گروه از  ي عصر آهن قرههانه یسفال
ي عصر  هادادههستند. علاوه بر    IIو    Iبه عصر آهن    ها نه یسفال

که   حسنلوقرهآمده از  دستي بههانهیسفالآهن، بخش بیشتر  
به   از کل    90نزدیک  بههاسفالدرصد  این دستي  از  آمده 

را در   تاریخی و مشابه ردیگیبرممحوطه  به دوران  ، متعلق 
فرامنطقه گرسفالي  هاسنت  و  منطقه  در  اشکانی  عصر  ي 

همراه   به  خشتی  عظیم  سازة  وجود  ي  هانهیسفالاست. 
ي فرهنگی محوطۀ هاهیلاشاخص دوران تاریخی در تمامی  

، بر استقرار محوطه و تعاملات فرهنگی آن در طی  حسنلوقره
به   توجه  با  دارد.  تأکید  اشکانی  ي  هاسهیمقادوران 

با سایر مناطق همجوار   هانه یسفالگرفته این گروه از  صورت 
گرفته در ارتباط با  ي نسبی صورت هاينگارگاهو فرامنطقه،  

ي دوران تاریخی، نشان از تعلق آنها به دوران هانهیسفالاین  
مناطق   با  بیشتر  محوطه  این  فرهنگی  روابط  است.  اشکانی 
همجوار یعنی حوزة شرق شمال غرب ایران و حوزة دریاچۀ  

ي شمال و  هاحوزهارومیه در شمال غرب ایران و همچنین با  
سایر   به  توجه  با  درنهایت  است.  بوده  ایران  ي  هادادهغرب 

 توانیم  حسنلوقرهآمده از محوطۀ باستانی  دستفرهنگی به
نگاري نسبی محوطه را بدین شکل تفسیر نمود که این  گاه

به احتمال براي نخستین بار   IIو    Iمحوطه طی عصر آهن  
زمانی،   گپ  دوره  یک  از  پس  و  گرفته  قرار  استقرار  مورد 
مردمان پارتی با بنانهادن سکوي خشتی بر روي این تپه، این 

صورت موقت و در  مکان را به محلی آیینی تبدیل نموده و به
 . اندافتهبرخی از فصول، در این محوطه استقرار ی

 

 ي سپاسگزار 

عنوان ۀ دکتري نگارنده با  ناماین مقاله برگرفته از پایان
در  گاه« آهن  عصر  و  مفرغ  عصر  تحولات  تبیین  و  نگاري 

بریس  هاکرانه  تپه  کاوش  براساس  اردبیل  دشت  شرقی  ي 
شهرستان نمین» است که در دانشگاه محقق در دست انجام  

کاوش   محترم  اعضاي  از  پایان  در  ی  شناسباستاناست. 
مجتمع آهن و    و همچنین پرسنل محترم  حسنلوقرهمحوطۀ  

دلیل همکاري و  فولاد الماس آرتاویل مستقر در محوطه، به 
به کار کاوش و همچنین  سرعت محترم   مسئولانبخشیدن 

خصوص کارکنان بخش  ادارة میراث فرهنگی استان اردبیل به
ی در تهیۀ اسناد، نهایــت تشــکر و قدردانــی  شناسباستان

 . م ینمایمرا 
 

 مالی منابع  
مالی کاوش   قره شناس باستان منابع  محوطۀ  حسنلو که ی 

ي آن براي مطالعه در این پژوهش مورد بررسی قرار ها سفال 
گرفته، توسط «مجتمع آهن و فولاد الماس آرتاویل» پرداخت 

 .شده است 
 

 تعارض منافع 
 .بین نویسندگان تعارضی در منافع وجود ندارد
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